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Recenzja rozprawy doktorskiej
autorstwa P. mgr Marty Mirostawy Perkowskiej pt: Posf(\awy studentéw biatostockich
uczelni wobec transplantaciji.
Stan, uwarunkowania, implikacje pedagogiczne.
Praca wykonana pod kierunkiem dr hab. prof. UwB Wiolety Danilewicz.

Tematyka pracy jest $wiadectwem swoistej odwagi srodowiska pedagogicznego si¢gania po
coraz nowe i dotad nie dostrzegane zjawiska, procesy, problemy spoleczne, ktore wydaja si¢ by¢
jakby obce dla refleksji pedagogicznej. Przy blizszym jednak ogladzie okazuja si¢ byé¢, jak
najbardziej Zywotnymi problemami wychowawczymi, sposobnymi do namystu i rozwigzan
w dyskursie pedagogicznym. Zjawisko transplantacji stalo si¢ problemem powszechnie
dostrzeganym stosunkowo niedawno. Wprawdzie Autorka ukazuje wielowiekowe korzenie
zabiegéw transplantacyjnych siegajacych X VI wieku, ale to byly incydenty z pogranicza medycyny.
Natomiast stusznie Pani mgr Perkowska przytacza calg bogata hagiograficzng histori¢ marzen o
transplantacji, ktorg realizowali swieci me¢zowie, lub dokonywala si¢ w cudowny sposéb za
wstawiennictwem samego boga. Dowodzi to bowiem jakiego$ powszechnego marzenia czlowieka o
mozliwosci wptywu sit opatrznosci na dzialanie ztych przypadkéw lub ratowania grzesznika po
wyrazeniu skruchy. Innymi stowy transplantacja w powszechnym mniemaniu w peini miescila si¢
w porzadku nadprzyrodzonym i mogta by¢ dokonana sitami nadprzyrodzonymi. W powszechnej
bowiem wyobrazni nie miescila si¢ w mozliwosciach zwyklego cztowieka, nie mogla by¢ jego
dzietem. Wydaje mi sie, Ze ten rodzaj myslenia w jaki$ spos6b przetrwal rewolucje technologiczne
i naukowe XX wieku i znajduje swoj wyraz w wynikach badat Autorki, ktéry udowadnia, ze
najwiekszy dystans do zjawiska transplantacji zachowuja studenci teologii. Owa ambiwalencje w
ocenie zabiegOw transplantacji wida¢ zreszta w kazdej grupie badanych, niezaleznie od zmiennych
osobowych badanych. Nawet u studentéw medycyny, ktérzy wszak powinni by¢ entuzjastami
takich operacji. A nie sg !

Tym bardziej wi¢c nalezy uznac, ze wyb6r tematu pracy jest trafny i zasadny. Trafny dlatego, ze



dotyka niestychanie doniostego dla zdrowia kazdego cztowieka problemu ratowania zycia lub
fizycznej sprawnosci, a zasadny dlatego, ze stan wiedzy w tej kwestii i stosunek do transplantacji
opinii spolecznej jest obcigzony jakimi$ niezrozumiatymi blokadami i zachowaniem unikowym.
Widze tutaj co najmniej dwa powody mkiego stosunku opinii publicznej do transplantacji. Pierwszy to
znikoma iloéé zabiegéw tego typu w proporcji do powszechnosci chordb i masowosci leczenia. 1
cho¢ stan polskiej transplantologii ‘stoi na wysokim poziomie,to jego historia i ilo$§¢ wyrazaja si¢ w
kilkudziesigciu latach i w kilku tysiqg:ach przypadkow. Drugi powéd swoistego dystansu spolecznego
do transplantacji widze w konl'rowefSyjnej kwestii etycznosci zjawiska i do$¢ powszechnym
przekonaniu, ze transplantac_]a zaburza w jaki$ sposob naturalny porzadek tadu ontologicznego i
aksjologicznego. 1stoty zycia czlowieka. Takg tez¢ potwierdzajg badani studenci teologii, wykazujacy
najsilniejszy dystans do samego zjawiska. Ze wszech miar wigc zasadne jest przelamywanie tych
barier mentalnych i etycznych jakimi obwarowane jest to wielkie zjawisko medycyny przyszlosci, w
kt6rym spotkamy si¢ z transplantacj nie tylko ex mortuo, lub ex vivo, lecz prawdopodobnie z
transplantacja — nazwijmy ja umownie: hodowlana.

Pierwsza cze$¢ rozprawy poswigcona watkom teoretycznym, treSciowo zwigzanymi z
problematyka pracy liczy ponad sto stron. Jestem z pelnym uznaniem dla erudycyjnosci tego
ﬁ'agmentﬁ pracy. Rozdzial poswigcony postawom, kategorii do$¢ fundamentalnej dla p6ézniejszych
rozwazan empirycznych, zostat przedstawiony niebanalnie, z wyrazng intencjg, aby postuzyt do
wyrazistego ukazania stanowiska badanych os6b do transplantacji. Takim stusznym zabiegiem
konstrukcyjnym dla empirycznej analizy materiatlu badawczego jest przyjecie z posréd licznych
klasyfikacji postaw i ich skladnikéw - klasyfikacji wyrdzniajacej komponent: intelektualno-
poznawczy, uczuciowo — motywacyjny z elementami oceny, oraz behawioralny. Mozna mie¢ drobne
watpliwosci czy cala ta klasyfikacja postaw jest w petni uzyteczna. Bo, oto zachowania wobec
transplantacji moga mie¢ charakter prawie wylacznie intencjonalny, deklaratywny a nie
rzeczywisty. Badanie zachowan moze okaza¢ si¢ badaniem rzeczywistosci w przypadku lekarza, w
przypadku dawcy, ew. rodziny biorcy lub dawcy. Natomiast przecigtny czlowiek nie ma okazji aby
wykaza¢ sie jakims$ konkretnym zachowaniem. Mozna bylo ewentualnie polaczy¢ ten fragment
klasyfikacji Madrzyckiego z elementem klasyfikacji D. Droba wyrézniajacej indywidualne i
spoleczne znaczenie badanego zjawiska, ale ten aspekt postawy miesci si¢ w kategorii postawy
intelektualno — poznawczej.

Naj obszerniej szy rozdziat teoretyczny Autorka poswigca rozwazaniom i opisom samego zjawiska
transplantacji. Wbrew pozorom nie jest to narracja medyczna. Jest to bardzo ciekawy opié historii
zjawiska z watkami mitycznymi i religijnymi. Transplantacja prezentowana jest jako zjawisko i
kwestia spoleczna. W aspekcie prawnym, etycznym, religijnym, ..... I tu czytelnik doznaje swoistego
~ dyskomfortu poznawczego, bowiem oficjalne dokumenty kosciota i jego magisterium nie zawieraja



zadnych zastrzezenn wobec zjawiska transplantacji, ani religijnych, ani etycznych. Wrecz przeciwnie
podkreslana jest ranga i wartos¢ Zycia, podnoszona jest moralna wielko$¢ ofiary dawcy, sam akt ma -
wymiar pewnego uswieconego misterium poswiecenia, dobroci, poczucia wspdlnoty... Skad wigc
wspomniana juZ przeze mnie i Mosmm przez Autorke pracy Pania M. Perkowska postawa dystansu
i ambiwalentnych uczu¢ wobec transplantacji studentéw teologii. W mojej osobistej ocenie jest to
rezultat zakodowanych w powszechnej $wiadomosci przekonaniach o pierwotnym tadzie
ontologicznym $wiata i cztowieka, uznajacym go za dzieto boskie, w ktore cztowiek nie powinien
ingerowac? Z pézniejszych badan wynika, iz mimo niezwyklej doniostosci tych dziatan, ratujacych
zycie — zainteresowanie i stosunek do tego zjawiska sg znikome i zdystansowane !? Ta refleksja ma
intencje pytania do Autorki o stusznosci takiej interpretacji lub przedstawienia swojej.

W pewnym sensie proba odpowiedzi na te watpliwosci s3 rozwazania zawarte w rozdziale trzecim
rozprawy traktujacym o polityce prozdrowotnej i mechanizmach upowszechnienia wiedzy o
transplantacji. Autorka wykorzystala wszystkie wazne elementy politylﬁ panstwa — dokument
rzadowy: ,,Narodowy Program Rozwoju Medycyny Transplantacyjnej na lata 2011-2020”. Gléwnym
celem suategicznym tego programu bylo ,,upowszechnienie wiedzy w spoteczefistwie dotyczacej
leczenia przeszczepianiem komorek, tkanek i narzadéw, oraz promocja idei dawstwa komoérek, tkanek,
narzqdéw;’. Autorka winna poréwna¢ efektywnos¢ dziatania owego programu i skutki incydentu
wywotanego przez ghupote i nieodpowiedzialnoéé ministra/prokuratora, ktéry w publicznej
wypowiedzi zdyskredytowat procedure transplantacji przypisujac wybitnemu specjaliscie kryminalne
intencje. Caly proces uswiadfomienia i rozwoju dawstwa ulegt regresowi i degradacji. Mamy niestety
programy rzadowe ktorych efektywnos¢ konczy si¢ na uchwaleniu i mamy catkowity brak
odpowiedzialnosci politykow.

Ocena warsztatu badawczego Pani mgr M.M. Perkowskiej jest latwa. Jest to perfekcyjny plan
badawczy oparty o strategi¢ pozytywistyczng, przemyslany w kazdym wiasciwie szczegole.
Podstawg analizy jest kategoria postawy wobec wszelkich aspektéw transplantologii zréznicowana
trzema komponentami: poznawczym,uczuciowo-motywacyjnym i behawioralnym, (wiedzg, uczuciem,
zachowaniami). Z niespotykang dokladnoscia oraz w niezwykle przemyslany sposob Autorka
przedstawia ,,aparature” analityczng swoich badafi. Wyrazam swéj podziw, ale réwnoczesnie uwage,
ze bez rozszerzonej znajomosci statystyki wiele elementéw analizy bedzie dla takiegoczytelnika
enigmatyczne. '

Dla porzadku jednak zwracam autorce uwagg, ze w polskich badaniach spolecznych, w odréznieniu
od amerykanskich wskaznikami miejscowosci nie sa ilo$ci mieszkafcow,lecz raczej: wies’tew. jej
rodzaje) , malte miasto (ew. liczba mieszkanc6w), srednie miasto(jw) duze miasto(jw). W polskiej
typologii wskaznikow zawarte s3 domniemane informacje o typie wigzi). ZastrzeZzenia budzg
wskazniki poziomu religijnosci . Nie ma techniki skalowania, to czynno$¢. Technika nazywa si¢ skala



z przymiotnikiem ew. Skala badania postaw uczuciowych wobec tr. 7?? Watpliwosci budzi
odrzucenie 30% kwestionariuszy przy kryterium 5% niewypelnionych odpowiedzi! Czy to nie za
surowe kryterium i marnotrawstwo. Czy nie wypelnione rubryki nie powinny by¢ poddane krytycznej
analizie trafnosci narzedzia? ;

Na aprobate zashuguje typologia grup pytan objasniajacych trzy komponenty postawy (wiedza,
uczucia, zachowania) w postaci graficznych wykaz6w, ale nalezy unika¢ semantycznego szumu do ich
wprowadzenia: Np ,,Propozycja modelu tréjkomponentowego powstata na bazie konfirmacyjnej
analizy czynnikowej w budowie, ktorej przyjetam (zgodnie z tréjkomponentowym konstruktem
postawy) okreslony zbiér komponentéw, ktore nazwatam kolejno: Wiedza, Uczucia i Zachowania.”
str121.

Z pewng watpliwoscia odnosze si¢ do uznania za rownie miarodajne badania nad postawami

_studentow prawa (158), pedagogiki (145) i studentéw teologii (32)?. W Kategorii: stan cywilny:

kawaler/panna (266), oraz singiel/singielka (97) ! Czym sie¢ te grupy r6znig? Pewien dyskomfort
poznawczy budzg wskazniki reﬁgijnoéci badanych, ale niestety s3 one w powszechnym uzyciu
mimo ich wielkiej umownosci. Czyni¢ taka krytyczna uwage, bo Autorka przyzwyczaila mnie do
pewnej precyzji metodologicznej i dyscypliny narracyjnej. Oczekuje wigc od niej spelniania
wysok'ich standardow w sztuce budowania przekazu informacyjnego.

Te uwagi nie odbieraja rozdzialowi jego prawie doskonatosci. Niektore sa moze
uchybieniami,inne jakim§ przeoczeniem. Trzeba je albo poprawié, albo uzasadnié¢ ich trafnos¢.

Czes¢ trzecia pracy poswigcona jest prezentacji wynikow badan. Ta prezentacja znajduje
bardzo wazne osadzenie w ustaleniach poczynionych przez doktorantke w rozdziale poprzednim,
prezentujacym ogolne i szczegélowe cele strategiczne badan i rozwigzania warsztatowe.
Dokonane w tym rozdziale ustalenia pojeciowe oraz przedstawiona procedura poznawczej
»penetracji” materiatlu badawczego, mimo drobnych uchybien, ktore wczesniej wytknalem, jest
prawie niezwykla w swojej $cistosci, precyzji, oraz pomystowym przygotowaniu schematow
identyfikujacych grupy twierdzefi/odpowiedzi tworzacych poszczegdlne opisy komponentow
badanych postaw. Te zestawy opatrzone odpowiednimi skalami i wskaznikami sa éwietnyrri
wprowadzeniem w materi¢ badanego zjawiska, w jego swoistosci i odmiennosci. Oczywiscie opis
statystyk, wobec podnoszonej juz poprzednio wysokiego poziomu profesjonalnosci statystycznej
wymagajg i wiedzy i wielkiej uwagi czytelnika. Doktorantka b¢dzie musiala ten aspekt swojej
prezentacji przemysle¢ w przypadku przeznaczenia pracy do druku. C .

Pragne jeszcze powréci¢ do sprawy ,realizmu”wytypowanych komponentéw postaw (w skrécie:
wiedza, uczucia, zachowania). O ile dwa pierwsze komponenty sa empirycznie tatwe do z

idéntyﬁkowania i poznania, to ten trzeci, w moim mniemaniu jest ,,domysiny”, w pewnym sensie



hipotetyczny, bo realne ,,zachowania” moga by¢ udzialem pojedynczych oséb. Jego ocena opiera
si¢ prawie wylacznie na deklaracjach. I tak o nich pisze sama doktorantka: ,,Oczywiscie nalezy
réwniez wzia¢ pod uwage fakt, ze sklada si¢ on ( komp. ,,zachowania” - dopisek mdj) w wiekszosci
z deklaracji, a nie realnie reélizowanych dzialan, ktére w konfrontacji z méczywistos’ciq moga
jeszcze podlega¢ modyfikacji. Chwata Autorce za trzezwo$¢ oceny, ale zdanie wczesniej te
hipotetyczne deklaracje jako element postawy okresla jako najbardziej budujace (str. 178), wobec
poprzednich (wiedzy i uczuc). Ta paradoksalna sprzecznos¢ jest swiadectwem wysokich
kwalifikacji intelektualnych doktorantki, ktéra ma $wiadomos¢ wszelkich niuans6w swoich
badan, zardwno takich, ktére potwierdzaja zalozenia, jak rowniez takich ktore budza watpliwosci.
Nie ukrywanie watpliwosci, lecz proba ich wyjasnienia jest dobrg legitymacja kwalifikacji
naukowych.

Ogodlna i gldwna konkluzja badan sprowadza si¢ do tego, ze wsrod postaw studentéw wobec
transplantacji (ja uzytbym ogolniejszego okreslenia, mianowicie: transplantologii) wyraza sic w
ambiwalencji. I tej postawy nie zmienia nawet sytuacja w ktorej w rodzinie badanego pojawia si¢
zabieg transplantacyjny. Na owa ambiwalencje nie wptywa ani poziom studiéw, ani jego kierunek,
ani sytuacja stanu cywilnego, ani stosunek do religii, .... Dlatego troch¢ mnie dziwi brak namystu
autorki nad przyczynami takiego gl¢bokiego poziomu desinteressement polskich studentéw dla tak
waznego zjawiska z zakresu zdrowia publicznego, chociaz ubolewa nad tym piszac: ,,Taki wynik
wydaje si¢ dalece niesatysfakcjonujacy, zakladajac, ze ta grupa mlodziezy ma stanowi elite swojej
generacji”, ktora w przyszlosci moze decydowaé o ksztalcie spolecznych nurtéw intelektualnych —
dodaje w innym miejscu. (str. 192, 194)

Doktorantka wnikliwie przedstawia swoje perfekcyjne wyliczenia i testy statystyczne, a nastepnie
na rézne sposoby probuje ratowac wizerunek polskiego studenta uznajac, ze np. 5%
zainteresowania badanej populacji dla zjawiska transplantacji, to jaki$ sygnat pozytywnych
tendencji emocjonalnych lub poznawczych. Moze Autorka leka si¢ stwierdzi¢ wprost, ze nasze
spoleczenistwo jest totalnie niezorientowane i nie zainteresowane takimi zjawiskami. Ze polityka
informacyjna, zreszta nie tylko w tym zakresie , jest amorficzna , a jej Sladowe zaczatki zoéta1y
zniszczone przez kryminalne incydenty wiadzy politycznej. Nie chcg nawotywaé doktorantki do
propagandowego awanturnictwa, cho¢ jako badacz ma szczeg6lne uprawnienia do ferowania
surowych wyrokéw. Namawiam jednak do wyraznych ocen i postulatywnych wnioskoéw dla
praktyki. Te zaproponowane przez doktorantke: ,,stworzenia przez interdyscyplinarny zéspot,
skladajacy si¢ z pedagogow, medykow, prawnikow i przedstawicieli innych dyscyplin naukowych
-programu edukacyjnego, ktéry docelowo powinien by¢ kierowany do realizator6w i odbiorcéw
wszystkich pozioméw ksztalcenia” - sg nierealistyczne. Jesli medycyna usuwa z programu



ksztalcenia etyke zawodu, a pedagogika praktyki wychowawcze szukajac miejsca dla innych,
rzekomo wazniejszych umiejetnosci, to nie miejmy ztudzen, ze zostang w programy nauczania w
montowane postulowane tresci informacyjny, cho¢by najwyzszych racji. To zadania dla polityki
informacyjnej publicznych medidw, przy zalozeniu, ze beda wypelnia¢ funkcje spoleczne, a nie

realizowa¢ walki partyjne.

Musze przyznaé, ze praca Pani mgr M. Perkowskiej dostarcza wielu waznych inspiracji do
refleksji, rozwazan, irytacji i aprobaty. Jest bogata w wazne spolecznie procesy i tresciowo
balansuje miedzy zjawiskami pedagogiczno — spotecznymi, a spoteczno -politycznymi.. Sytuacja
zmieni sie dopiero wowczas kiedy ksztalty Zzycia zbiorowego i ksztalt spotecznych nurtow
intelektualnych — jak to zgrabnie okresla doktorantka, budowac bedg sity spoleczne rozwijane w
spoleczenstwie obywatelskim. Trudno w tym wzgledzie o optymizm, zwazywszy swiatowe

tendencje upolityczniania wszelkich przejawéw i mechanizméw zycia zbiorowego.

Oceniana praca oprocz bogatej warstwy rozwazan teoretycznych , co juz podnositem, ale ten
watek godny jest powtdrzenia, poniewaz mocno powigzany jest z tematyka empiryczng rozprawy,
zawiera zupelnie niebanalne rozwigzania warsztatowe. Przy — z pozoru prostych narzedziach
poznania — metodzie i technikach badawczych, operacjonalizacja materialu empirycznego zostata
ujeta w tak przemyslany i pomystowy tryb analityczny, ze powstata niezwykta, w $wietle moich
doswiadczen - procedura prezentacji i oceny badan empirycznych. Opanowanie warsztatu
badawczego i panowanie nad tokiem prezentacji badan oceniam bardzo wysoko. Pani mgr M.
Perkowska w zakresie kwalifikacji metodologicznych zastuguje na wysokie uznanie. Mimo
wigczenia do swoich prezentacji skomplikowanych testow statystycznych wyniki badan sa
zrozumiatem i dostepne dla czytelnika. Nie jestem do konca przekonany czy wszystkie te osobliwe
testy statystyczne byly konieczne? By¢ moze za ich obecnnoscia przemawiaty okolicznosci, iz
liczebno$¢ poszczegoélnych grup byta dosé silnie zroznicowana, a woéwczas zastosowanie
niektorych schematdw obliczen statystycznych moze zwigkszy¢ szans¢ na wiarygodnos¢

poréwnan.

Biorgc to wszystko pod uwage, uwazam, ze wartos¢ naukowa ocenianej rozprawy jest wysoka.
Wszystkie sktadniki opracowania spetniaja kryteria rzetelnego warsztatu naukowego. Rozprawa
odpowiada warunkom okreslonym w artykule 13 ustawy z dnia 14 marca 2003 r o stopniach
naukowych i tytule naukowym. Wnosze wiec o dopuszczenie mgr Marty Mirostawy Perkowskiej
do dalszych etapow przewodu doktorskiego.
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